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El futuro del capitalismo conservador

KENNETH R.HOOVER

E n los Estados Unidos, Canad4 y Gran Bretafia hemos presenciado el triunfo aparente de
una ideologia identificada por sus partidarios como conservadurismo. La creencia central,
que mantiene unidos todos los elementos de este movimiento, es que la clave para lograr
una mejor sociedad consiste en reconocer que las diferencias entre las personas son mas
importantes que sus semejanzas' Todas sus propuestas de limitar la ayuda a los pobres, de
castigar mas severamente a los criminales, de eximir de impuestos a los ricos para obtener
ganancias y acabar con el progresismo, de imponer valores religiosos a la politica publica y
de aumentar el poder de la policia y los militares, apuntan a separar al productivo del
dependiente, al que cumple con la ley del criminal, al moral del inmoral, al cristiano del no
cristiano. Todas las funciones del gobierno que limitan los usos del poder privado, apoyan
la educacion publica, protegen el ambiente o proveen de ayuda gubernamental a los menos
poderosos y a los pobres deben ser reducidas o eliminadas.

Demostraré que este movimiento, mas precisamente denominado capitalismo conservador,
esta dividido y es inestable. Su capacidad de mantenerse en el momento depende de que
pueda sostener un balance interno entre las facciones en pugna, por un lado, y de evitar los
extremos, por el otro. Las luchas entre facciones causan divisiones que socavan los
esfuerzos electorales. Los cambios extremos de politica, que vayan de acuerdo con una u
otra tendencia conservadora, cuestan el apoyo de los votantes moderados y de centro. Al
entender la naturaleza de esta tension, podemos anticipar los escenarios mas probables para
el futuro del capitalismo conservador.

Origenes del capitalismo conservador

El liberalismo ha construido histéricamente su anélisis de las similitudes entre las personas.
El liberalismo clasico, como ocurre con todo liberalismo, se centra en la expansion de los
derechos y las oportunidades para quienes han quedado excluidos de las posiciones de
privilegio o de riqueza. John Locke pensaba que la posesion de una propiedad se
justificaba por el trabajo del individuo, independientemente de su clase. El gobierno debia
ser el deber de los propietarios, cuyo poder era delegado mas que asumido como inherente.
Adam Smith pensaba que a todo el mundo deberia permitirsele participar en el mercado,
sin que ninguna conspiracioén del poder publico o privado pudiera interferir en su funcion.
Jeremy Bentham creia en la mayor felicidad para el mayor numero de personas,
independientemente también de su clase o posicion. Estos autores forman la triada esencial
del liberalismo clasico; cada uno abogaba por una creciente nivelacion de los derechos y
las oportunidades. El liberalismo reformista moderno unicamente amplio los medios para
actuar dentro de esta misma corriente hacia una mayor igualdad de oportunidades al
otorgar al gobierno el poder ostensible de nivelar las probabilidades de éxito de los pobres
y de quienes estuvieran en desventaja.
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El movimiento contemporaneo que busca desafiar al liberalismo reformista es el
capitalismo conservador, que presenta una combinacion de dos tendencias: el conservadu-
rismo tradicional y el conservadurismo individualista orientado hacia el mercado. Ambas
coinciden en que las diferencias entre las personas son la clave para entender una forma de
gobierno. Los conservadores tradicionales estdn de acuerdo en que es mejor concebir a los
individuos "no como unidades aritméticas iguales, sino como miembros de grupos sociales
y, por lo tanto, diferenciados entre si"® Para Friedrich Hayek, arquitecto del
conservadurismo individualista, la igualdad es la enemiga del mérito, del valor individual,
e inclusive de la propia libertad+3 Aunque ambos estardn de acuerdo en esta premisa
general sobre la politica, las dos principales clases de conservadores tienen visiones muy
divergentes sobre qué se debe hacer con las diferencias entre los individuos.

Los tradicionalistas creen en las instituciones autoritarias que limitan y ordenan el
comportamiento humano. Instituciones como la familia, el ejército, las corporaciones y el
gobierno ponen limites a las opciones de conducta de los individuos y, por lo tanto,
protegen a ellos y a la sociedad de la debilidad humana y las limitaciones individuales. Al
mismo tiempo, los rangos y las diferenciaciones que se establecen en estas instituciones
reconocen y utilizan la fuerza y las habilidades individuales. Como sugiere Russell Kirk,
ordenar a los individuos de acuerdo con sus diferencias es la clave para esta libertad que
cada persona puede utilizar constructivamente. En una sociedad desordenada, las
limitaciones individuales, sin mencionar la corrupcion, provocan que la gente trate de
actuar mas alla de sus capacidades.* Esta vision, conocida tradicionalmente como con-
servadurismo, ha tomado —como veremos— nuevas formas, pero constituye ain una
poderosa tendencia de la politica estadunidense.

La tendencia individualista conservadora se apoya en el mercado para dirimir las
diferencias individuales. El mercado provee el elemento explicitamente capitalista del
conservadurismo moderno. En ¢l la libertad se valora ampliamente y se favorecen pocas
restricciones gubernamentales a la conducta individual. Se presume que el mercado actuara
sobre los conocimientos dispersos de los individuos y lograra una distribucion intencionada
pero eficiente tanto de las recompensas como de los recursos. Friedrich Hayek argumenta
que no podernos conocer el mérito de un individuo puesto que el mérito en parte esta
basado en virtudes e intenciones abstractas y, por lo tanto, no podemos decidir
deliberadamente una distribuciéon de las recompensas sociales.’” El mercado si puede
determinar el valor de lo que un individuo hace por otro y, en realidad, €sa es toda nuestra
capacidad de tomar decisiones sociales.’

La incomoda alianza entre las tendencias tradicionalista e individualista produce intensas
luchas en el interior de los partidos politicos conservadores contemporaneos. En Gran
Bretafia, los conflictos entre los viejos tories y los nuevos conservadores del libre mercado
minaron el gobierno de Thatcher y han debilitado, tal vez de manera fatal, el gobierno de
su sucesor John Major.” En Canada, la victoria de una de las tendencias del gobierno de
Brian Mulroney, con su apoyo entusiasta al Tratado de Libre Comercio, condujo al falleci-
miento del partido. En los Estados Unidos, la incapacidad de las tendencias rivales para
ponerse de acuerdo sobre el apoyo a la administracion de Bush llevo a la eleccion del
presidente Clinton. Parece que siempre se repetird el mismo panorama mientras el voto
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conservador individualista est¢ dividido entre varios candidatos y ninguno sea capaz de
reclamar el cetro tradicionalista.

Volveremos a la relacion entre las ideas conservadoras capitalistas y el destino de los
partidos politicos que se ligan a ellas. Exploraré aqui estas divisiones con mayor detalle, y
examinaré algunos de los posibles resultados politicos que se derivan de ellas.

Divisiones politicas en el capitalismo conservador

Una fractura proxima del movimiento conservador viene ahora en camino. Estas nuevas
tensiones se originan en las posiciones institucionales y econdmicas ocupadas por algunos
segmentos del publico masivo. La basica division entre individualistas y tradicionalistas ha
sido cortada tangencialmente por una nueva division entre élites y no élites. El lado
tradicionalista esta rasgado por las separaciones entre los conservadores que se basan en las
instituciones establecidas y los que se adhieren a las iglesias evangélicas. El lado indi-
vidualista estd dividido entre los leales a las grandes corporaciones que compiten en el
nivel nacional o internacional, y los pequeiios negociantes, agricultores y trabajadores cuya
situacion competitiva es mas personal e inmediata.

El resultado de esto es un capitalismo conservador cuya divisiéon en cuatro tendencias
frustra los esfuerzos por construir un movimiento unificado con propositos electorales
(véase diagrama).

Estas divisiones plantean serios problemas para los conservadores, pero también han tenido
éxitos significativos al reunir coaliciones victoriosas. Ronald Reagan logrd anticipar la
agenda de los individualistas al bajar los impuestos y reducir el control gubernamental, y
atrajo a los conservadores del establishment eligiendo a George Bush como vicepresidente.
Su apelacion a los valores tradicionales, por més simbdlica que fuera, contribuyd a su
popularidad personal.

El presidente Bush sucedio a Ronald Reagan y eligié como vicepresidente al senador Dan
Quayle, quien habia mostrado cierta habilidad para atraer a los conservadores moralistas y
populistas. Sin embargo, para satisfacer a sus seguidores individualistas, Bush se vio
orillado a hacer demasiados compromisos con la mayoria demodcrata del Congreso;
particularmente, se apartd de los populistas al establecer un acuerdo para subir los
impuestos. Los intentos de Quayle por mantener en su linea a los votantes moralistas
zozobraron en su propia falta de credibilidad y por la negativa de Bush a defender
elementos clave de la agenda.

Lo que se ilustra aqui es el poder de los temas calzador que causan divisiones entre los
sectores. Las posiciones que exigen un aumento del control gubernamental como las res-
tricciones al aborto, la censura a la pornografia, la estipulacion de rezar en las escuelas,
todas dividen a los tradicionalistas de los individualistas. El lado tradicionalista est4d ade-
mas dividido por el caracter evangélico de estas propuestas; los conservadores del
establishment se han pronunciado desde hace mucho tiempo por posiciones mas moderadas
en lo que concierne a la regulacion de la conducta moral por parte del gobierno.
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La situacion actual en los Estados Unidos encuentra un movimiento conservador revivido
por las elecciones de 1994. Apoyandose de manera sustantiva en el sector populista, y
simbodlicamente en el sector moralista, ¢ incluso unidos aunque sea tenuemente por un
Contrato con Estados Unidos de América, los republicanos han dado un golpe recesivo en
el control del Congreso® Esto ilustra la posibilidad de descubrir temas puente que unan a
diferentes sectores.

El tema de la hostilidad al gobierno, por ejemplo, tiene el potencial de atenuar algunas de
estas divisiones. Los populistas quieren menos gobierno, y los moralistas quieren dife-
rentes usos del poder gubernamental. Ambos se pueden unir en la antipatia hacia el
régimen politico actual. Son posibles los triunfos electorales si se puede poner énfasis en
los temas que unen a las facciones, y se resta importancia a los asuntos que las dividen, tal
como se hizo en el Contrato con Estados Unidos de América.

De manera similar, el tema de los "derechos de propiedad" ha traido elementos de
coalicion. Los populistas hacen énfasis en reducir la regulacion a la propiedad, y en una
compensacion publica por las propiedades que disminuya el valor de la propiedad en el
mercado. Para los moralistas, el tema de los derechos de propiedad concuerda con sus
deseos de autonomia frente a un Estado laico que se entromete en las relaciones de
autoridad, la practicas educativas y las relaciones familiares tradicionales basadas en la
religion.

Sin embargo, el retiro uniforme del apoyo de los conservadores corporativos y del
establishment ha dejado al Partido Republicano en decidida desventaja frente a las urnas.
El puente que une a los conservadores que no son de la ¢€lite provoca incomodidad en los
conservadores que si lo son.” Las versiones mas militantes del conservadurismo no de élite
promovido por los talk-shows de radio y los predicadores fundamentalistas cristianos, junto
con las milicias armadas, ofenden y molestan a las élites cuyo conservadurismo se sitlia en
las principales iglesias, en las corporaciones internacionales y en las fundaciones
establecidas para contrarrestar la influencia de los cientificos sociales y los intelectuales en
las universidades."

Lo que revelan tanto los temas calzador como los de puente es el extremismo de las
ideologias no elitistas en una sociedad de clase media. Los votantes independientes y los
votantes de las élites conservadoras se alejan de los candidatos ideoldgicos cuya retdrica
apoya el moralismo fundamentalista y se opone a los controles ambientales y a, aunque
sea, una modesta reserva para los pobres. La retorica anti-gobiernista encuentra sus limites
en las confrontaciones politicas que pretenden el cierre del gobierno federal, llaman a
apoyar a los movimientos militares o amenazan con minar la seguridad social y las
provisiones de servicios médicos basicos.'' La bomba de la ciudad de Oklahoma lastimé la
imagen del movimiento conservador.

En consecuencia, el Partido Republicano es ahora una fuerza debilitada en la politica
electoral estadunidense. Aun asi, las ideas propuestas para justificar las versiones en pugna
del conservadurismo han venido también a dominar la discusion politica de los democratas.
El Presidente ha adoptado la estrategia de recoger las partes apetitosas de la agenda
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conservadora y mezclarlas con propuestas liberales reformistas, como las de proteger los
derechos basicos, elevar el salario minimo, apoyar los controles ambientales y mantener
una estructura fiscal progresista. Mientras esto tenga éxito tactico, no se podra revivir el
proyecto a largo plazo del liberalismo reformista sin una vision fresca que alcance al
publico masivo.

Implicaciones politicas a largo plazo

El problema critico de gobernar consiste en establecer la legitimidad del ejercicio de
autoridad y del poder coercitivo, comprometiéndose con la obligacion de los ciudadanos.
Si estos compromisos estan ausentes, el Estado se reduce al uso de la fuerza o a la
disminucion de sus funciones. La fuerza es cara y a fin de cuentas ineficiente'” La cuestion
a mas largo plazo sobre el futuro del capitalismo conservador es si podra otorgar una
gobernabilidad viable en las condiciones en que se encontrara la politica del siglo xxi.

En el centro de la politica se encuentra la existencia del poder en la sociedad. Sin embargo,
el poder coercitivo es so6lo un aspecto del gobierno. Gobernar abarca tanto lo voluntario
como lo coercitivo. La autoridad legitima se caracteriza por la obediencia voluntaria"® La
democracia adquiere su legitimidad a través de la participacion voluntaria. Una teoria
politica debe tener una base conceptual para entender tanto los aspectos voluntarios como
los aspectos coercitivos del gobierno. ;jPor qué obedecernos voluntariamente, y bajo qué
circunstancias deberiamos ser obligados a obedecer.'

La distincidn esencial para este propdsito estd entre las relaciones de poder y las relaciones
de autoridad. El poder abarca la capacidad de obligar al cumplimiento, la autoridad se basa
en la capacidad de obtener este cumplimiento voluntariamente. Los sistemas politicos que
descansan en un alto nivel de autoridad tienen poca necesidad de ejercer el poder. El lider
politico respetado, el dirigente natural de grupo, el disidente con integridad, todos ellos
comandan partidarios que ninguna cantidad de poder puede imponer. Por otro lado, los
sistemas totalitarios utilizan el poder y la amenaza de coercion para producir una
conformidad con las finalidades del régimen, y trabajan mucho para crear la ilusion del
cumplimiento voluntario. El énfasis en los espectaculos publicos y el despliegue de
ceremonias son parte de la mascara que el poder utiliza.

El aspecto voluntario de la politica es el que mas se descuida. El cumplimiento voluntario
surge cuando las instituciones sociales apoyan los procesos esenciales del desarrollo
humano. La investigacion empirica sobre la naturaleza de estos procesos de desarrollo
sugiere que consisten en alimentar y validar la competencia, la intensificacion del sentido
del propdsito y el significado en cada quién, y el sostenimiento de relaciones de
reciprocidad.”” Dado que estos son procesos naturales de desarrollo, cultivar el apoyo
voluntario a la autoridad de la comunidad depende de la creacion de estas posibilidades.

Historicamente, los liberales han deseado sustentar el Estado asegurando la devocion del
individuo a la busqueda del progreso material y al ejercicio de la propia expresion. Los
conservadores generalmente han sustentado su atraccion a la politica de la nacion o de la
comunidad en conglomerados de instituciones de autoridad. Los socialistas se han
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organizado alrededor de la politica de clases. Estos dos tultimos han capitalizado la
dimension social de la vida humana y la legitimacion del poder de asociacion con causas
mas amplias que las individuales.'®

Durante el siglo pasado, y especialmente en la ultima década, ocurrié una revolucién en
estas divisiones historicas entre las principales ideologias. Tal como sefialamos, los
conservadores individualistas defienden ahora un acercamiento institucional a través del
mercado, lo cual es una variante de los conceptos tradicionales de comunidad. Aun asi, el
mercado corroe la posicion de las instituciones comunitarias y acentia la significacion de
la conducta econdmica y social para el propio interés.

Los liberales, habiendo pasado la mayor parte del siglo pasado experimentando con el uso
de las instituciones del Estado a favor de la igualdad entre los individuos, se han trasladado
ahora hacia el voluntarismo, o bien hacia la regulacion directa de la conducta privada en
sustitucion del establishment de las burocracias estatales. Por ejemplo, en las iniciativas
liberales mas recientes de los Estados Unidos las empresas debian proveer un seguro
médico como alternativa a la propuesta mas tradicional de que el Estado pagara
directamente los servicios médicos. El liberalismo se ha convertido cada vez mas en
ejercicio de eleccion entre intereses rivales, y en un intento de favorecer a quienes
aventajan al ciudadano comun en su lucha contra la concentracion de dinero y poder.

Mientras tanto, los socialistas se estan apartando del Estado como medio para que la clase
obrera alcance el control de los medios de produccidn, y estan lejos de la planificacion
estatal como herramienta para mejorar la distribucion desigual caracteristica de una
sociedad capitalista. En el pensamiento socialista el nuevo énfasis estd puesto en las
técnicas basadas en la comunidad para controlar el uso del poder econdomico y politico.
Ahora la atencion estd puesta en los movimientos sociales, las organizaciones vecinales, las
cooperativas y las instituciones representativas descentralizadas.'’

Por todas estas razones, el Estado estd perdiendo terreno en la sociedad contemporénea;
aun asi, sigue siendo la unica entidad lo suficientemente poderosa para moderar la desi-
gualdad en los ingresos y la distribucion de la riqueza. La supuesta ganancia es la
prosperidad y la libertad; la pérdida radica en la burocracia estatal y en, por lo menos, una
medida limitada de igualdad en la distribucion y seguridad personal. Como sefiala Carlos
Fuentes, "(..) la logica del mercado es concentrar la riqueza y distribuir la pobreza".'®
Estados Unidos ilustra este sefialamiento: durante la década de los ochenta, mientras que la

riqueza y el ingreso se volvieron mas desiguales, la pobreza aumento sustancialmente.'

Para Canada, en particular, es esencial otra consecuencia de la decadencia del Estado: la
amenaza de disgregacion de una union fragil. La devolucion del poder federal a los poderes
estatales y locales en los Estados Unidos refleja presiones similares. Aun asi los retos de un
mundo cada vez mas complejo, sobrepoblado y ecoldgicamente interdependiente,
parecerian demandar una mayor coherencia y accion unificada.

El capitalismo y el conservadurismo son rivales en altima instancia.”’ El capitalismo en la
era de la automatizacion, la competencia econdémica global y el poder cada vez mayor de
los medios, se convierte en una fuerza opuesta a los valores habituales, las formas tradi-
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cionales de autoridad y la autonomia del individuo. Si los capitalistas fueran una clase
unida que pudiera hacer valer su autoridad moral, el resultado seria diferente. Pero las
presiones competitivas y el anonimato de los accionistas, que controlan el destino de las
principales corporaciones, hace esto realmente imposible. La logica de las ganancias
desplaza los valores de la familia y la comunidad.

Mientras la automatizacion y la globalizacion separan cada vez mas a los trabajadores y a
los dirigentes de los trabajos anteriormente seguros, el continuo deterioro de las relaciones
familiares es el resultado predecible. Los medios de comunicacion colaboran a la
desintegracion de la sociedad estadunidense casi con la misma eficacia que las fuerzas de
la autoridad y los valores tradicionales. De manera progresiva, la politica se parece mas al
mundo violento, escandaloso y corrompido de la television que a la republica civil y
deliberante imaginada por su fundador.

En estas condiciones, la politica se vuelve prisionera de las inseguridades de un publico
temeroso. Como sefala Sanford Schram en su nuevo libro Words of Welfare, " (...) el
trabajo y la familia constituyen (...) normas culturales que son parte integral del
funcionamiento de la politica econdmica y [son] progresivamente socavadas por ella.
Mientras que la sociedad posindustrial los hace mas dificiles de llevar a cabo para todo el
mundo en todos los tiempos, la politica posindustrial de bienestar debe insistir en ellos para
ayudar a sostener los acuerdos sociales, politicos y econémicos"' Mientras menos posible
es acercarse a este ideal, €l es cada vez mas un requerimiento para recibir apoyo por parte
de la comunidad.

La version individualista conservadora del capitalismo conlleva cada vez mas el ataque a
las instituciones fundamentales de gobierno. El esfuerzo por reemplazar la educacion
publica por las escuelas privadas, y el gobierno de la mayoria por estipulaciones de "super
mayoria" que dan poder de veto a los intereses minoritarios en la politica estadunidense,
junto con la intensificacion de la hostilidad hacia el gobierno en todos los niveles, todo ello
contribuye al derrumbe de los medios publicamente responsables de resolver los
problemas. Lo que convenzo como una ofensiva contra el poder del gobierno se ha
convertido progresivamente en un ataque a todas las formas de autoridad, y también a las
normas de civilidad y respeto a los derechos comunes. En esta tendencia hay poco o nada
que sea consistente con el conservadurismo tradicional.

Construyendo el futuro

La situacion actual se describe mejor tal vez como un "mantenerse a distancia". Un
conservadurismo dividido se enfrenta a un liberalismo reformista sitiado, contra un fondo
de desigualdad creciente, la politica corrompida por el dinero, y la continua primacia de los
militares en las prioridades de los gastos nacionales.”” Roger Rosenblatt argumenta, sin
embargo, que las fuerzas del conservadurismo no han logrado atn debilitar los logros
fundamentales del liberalismo reformista. La permanencia de los derechos basicos, de la
ampliacion de los derechos y oportunidades para las mujeres, las minorias y los pobres esta
probando que seran dificiles de revertir.”®> Aun asi, es dificil ver de dénde vendran los
impetus para renovar la agenda de los liberales reformistas.
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Queda la duda de si los liberales reformistas volveran a conformar una vision atractiva y
constructiva de la sociedad. La historia de la division en facciones de la izquierda ha sido
descrita brillantemente por John Patrick Diggins en su Rise and Fall of the American Left.
En este libro detalla las divisiones y los excesos de la vieja y la nueva izquierda, la
"izquierda lirica" y la "izquierda académica". La izquierda aparece a menudo, como
comenta Todd Gitlin, "perdida en la politica de la identidad".**

La caracteristica comun de todas estas facciones es que abandonaron la mision
fundamental de la izquierda. La izquierda, como descendiente del liberalismo clésico, debe
construir sobre los significados compartidos y lo que hay en comun entre las personas, para
lograr el apoyo por medios democraticos a programas constructivos que apoyen y sos-
tengan el desarrollo humano de todos los ciudadanos, independientemente de su clase,
origen o condicion.

La izquierda necesita haber aprendido que el poder del gobierno para ejercer autoridad
puede ser utilizado generalmente para limitar las patologias entre individuos y los abusos, y
que el papel de un gobierno positivo descansa en la creacion de opciones de desarrollo para
quienes de otra manera no las tendrian. Es en esta esfera del gobierno, y a través de la
autoridad legitima mas que del poder, donde la izquierda tiene la oportunidad de
reconstruir su vision.

Lo que queda para la izquierda —y para la derecha— es crear una concepcion viable del
desarrollo humano y de las politicas y los procesos que harian del gobierno un compafero
en el proceso.”” En su lugar, lo que tenemos, tanto en la izquierda como en la derecha, son
politicas guiadas ideologicamente que llevan al deterioro de las instituciones mayoritarias
del gobierno democratico, y al rechazo a las maneras publicas de enfrentar los retos de la
politica del siglo xxi. Como sugiere Carlos Fuentes, la imaginacion es esencial para la tarea
de revivir la politica progresista, ahora que han quedado demostrados los limites de las
soluciones de mercado®®.

Traduccion: Ana Garcia Bergua.
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rechazada por la administracion de Bush en 1992. Katharine Q. Seelye. "Files Show Flow
Gingrich Laid a Grand G.O.P. Plan", The New York Times, 2 de diciembre de 1995, Al y
siguientes.

9 El desinterés de los elementos de élite de la coalicion capitalista conservadora con
respecto al Contrato con Estados Unidos de América se esta volviendo ahora evidente.
Véase Anonimo, "GOP New Comers are Determined to Reshape Government. Are they
Building a New America —or tearing it Apart?"”, Business Week, 29 de enero de 1996, p.
28 y siguientes.

10 Blumenthal, Sidney, The Rise of the Counter-Establishment: from Conservative
Ideology to Political Power, Harper, Nueva York, 1988.

11 En una encuesta reciente de Hanis Poll en Business Week, el 70 por ciento del publico
desaprobaba a los republicanos por forzar a un cierre del gobierno federal para lograr
sus fines politicos, Bussiness Week, "Recién llegados GOP Newcomers...", p. 28 y
siguientes.

12 Esta parte esta basada en las reflexiones halladas en Kenneth R. Hoover, "ldentity and
the State Coercion and Development Freeedom", texto presentado en la Conferencia del
Comité de Investigacion sobre Filosofia Politica de la Asociacion Internacional de
Ciencias Politicas, copatrocinada por la Asociacion Africana de Ciencias Politicas en
Harare, Zimbawe, agosto de 1995, y en un libro de proxima publicacion, The Power of
Identity: Politics in a New Key, Chatham House Press, Chatham, N.J., 1996. En contraste
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con las formas contemporaneas de "identidad politica", existe una investigacion empirica
seria sobre la formacion de la identidad, que ofrece un punto de partida para comprender
una "politica dcl desarrollo humano" que tenga el potencial de dar otra forma a la
comprension de ambos procesos y de los principios de la politica contemporanea.

13 Nisbet, Robert, Twilight of Authority, Oxford University Press, Nueva York, 1975.

14 Para consultar algunos ensayos interesantes que exploran estos temas, véase Duiggins,
John Patrick y Mark E. Kann, compiladores, The Problem of Authority in America, Temple
University Press, Filadelfia, 1981.

15 Para el desarrollo de este andlisis, véase Hoover, "ldentity and the State...", cf.
Erikson, Erik, Childhood and Society, Norton, Nueva York, 1963, edicion revisada; y
Marcia, James et al, Ego Identity: A Handbook of Psychosocial Research, Springer
Verlag, Nueva York, 1993, capitulo 2.

16 Para una exploracion de las similitudes entre el conservadurismo tradicional y el
socialismo, véase Molnar, Thomas et al, "Symposium on Humane Socialism and
Traditional Conservatism" en New Oxford Review, Ltv, octubre de 1987, num.8, pp. 5-26.
Entre los colaboradores se encuentran John Judis, John Lukacs, Jean Bethke Elshtain,
Russell Kirk, John Cort, Brent Bozell, Robert Coles y Christopher Lasch.

17 Cf Magnusson, Warren y Rob Walker, "De-Centering the State: Political Theory and
Canadian Political Economy", en Studies in Political Economy, vol. 26, verano de 1988,
pp- 37-71.

18 Fuentes, Carlos, "Imagination is Necessary to Bring Change to Latin America", Seattle
Post Intelligencer, 22 de noviembre de 1995. El seiiala que entre 1950 y 1980, el PNB de
Latinoamérica crecio en 80 por ciento, mientras que la pobreza aumento en 10 por ciento.

19 Cf. Bradsher, Keith, % La mayor brecha en el ingreso? La investigacion sefiala hacia
los Estados Unidos", The New York Times, 27 de octubre de 1995, C2, y Schram,
Sandford, Words of Welfare: The Poverty of Social Science and the Social Science of
Poverty, University of Minnesota Press, Minneapolis, 1995, pp. 117-20.

20 Hoover, Kenneth y Raymond Plant, Conservative Capitalism in Britain and the United
States: a Critical Appraisal, 1989.

21 Schram, Sandford, Words of Welfare: The Poverty of Social Science and the Social
Science of Poverty, prologo de Frances Fox Piven, Minneapolis, 1995, p. 179.

22 Cf: Bradsher, Keith, "Widest Gap in Incomes? Research Points to U.S", The New York
Times, 27 de octubre de 1995, C2; Lewis, Anthony, "Massive Spending on Weapons
Systems Cannot be Defended”, Nvr Garland, Susan, Stephen Wildstrom y Amy Barrett,
"Feeding Frenzy at the Money Trough", Business Week, 29 de enero de 1996.
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23 Rosenblatt, Roger, "The Triumph of Liberalism", Seattle Post-Intelligencer, 21 de enero
de 1996, Cl y siguientes.

24 Gitlin, Todd, "The Left, Lost in the Politics of Identity", Harper's Magazine, septiembre
de 1993, 16-20. En contraste con las formas contemporaneas de "politica de la identidad",
existe una investigacion empirica seria sobre la fonnacion de la identidad que ofrece un
punto de partida para entender una "politica de desarrollo humano" que tiene el potencial
de dar otra forma a la comprension de ambos procesos, y de las normas de la politica
contemporanea. Véase Hoover, The Power of Identity: Politics in a New Key, Chatham
House Press, Chatham, N.J., de proxima publicacion.

25 Cf. Hoover, The Power of Ildentity...; Nisbet, Robert, Community and Power, Oxford
University Press, Nueva York, 1962, p. 52.

26 Fuentes, Carlos, "Imagination is Necessary to Bring Change to Latin America", Seattle
Post Intelligencer, 22 de noviembre de 1995. Es interesante senialar que Fuentes comienza
su critica a la creciente division de clases en Latinoamérica citando, no a un socialista, ni
siquiera a un liberal, sino a Benjamin Disraeli, un santo del conservadurismo tradicional.

Texto preparado para la conferencia "Conservadurismo en la region de Norteamérica:
tendencias actuales y perspectivas" patrocinada por el Centro de Investigaciones sobre
América del Norte de la UNAM y llevada a cabo el 2 de febrero de este ario.

Profesor de ciencia politica en la Universidad de Washington Oeste, en Bellingham.

Texto publicado por sugerencia del Dr. Victor Urquidi.

Divisiones en el interior del capitalismo conservador
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Divisiones en el interior del capitalismo conservador

Los conservadores de todas clases estin de acuerdo en que las formas de gobierno
deben basarse en el reconocimiento de las diferencias entre las personas mds que en sus
similitudes, como argumentan los liberales y la izquierda. Con lo que no concuerdan los
conservadores es con la manera de acomodar las diferencias: los tradicionalistas creen

en las instituciones autoritarias, y los individualistas en el mercado.

Ideologia
Tradicionalista ' Individualista *
Basado en las instituciones | Corporativo/basado en el
habituales: establishment, sector bancario: pro libre
Iglesia, familia, riqueza en | mercado, internacionalista,
De élite propiedades. orientado al desarrollo
econdmico
Conservadurismo del Conservadurismo
Clase establishment corporativo
Tiene como base a la Ig]esia Individual, la libre iniciativa
No de evangélica: fundamentalista, | como base; aboga por la
élite nacionalista y patriética  |libre empresa, esta en contra
de las grandes compafiias.
Conservalqutrlfmo Conservadurismo
IR populista

Palabras relacionadas**

1 Conservadores burkeanos

2 Conservadores progresistas, conservadores moderados

3 Social conservadores, derecha cristiana

4 Libertarios, conservadores econémicos, conservadores de mercado
**Nueva derecha = moralistas + populistas

Basado en los analisis de: Hoover, K., Ideology and Political Life, Wadsworth Inc., Belmont, Ca., 1994, 2%ed.,
capitulos 3 y 4. Hoover, K., "Conservatism", en Hawkesworth, M. y M. Kogan compiladores, Encyclopedia of
Government and Politics, Routledge, Nueva York y Londres, 1992.

K. Hoover y R. Plant, Conservative Capitalism in Britain and the United States, Routledge, Nueva York y
Londres, 1989. D. Alper y K. Hoover, Conservative capitalism and Canadian Politics: Ideology and Dis-
Aggregation, documento para la conferencia anual de la Asociacion Canadiense de Ciencias Politicas, Victoria,

mayo de 1990.

Educacion
El sistema educativo nacional en cifras
Preescolar
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Educacion

El sistema educativo nacional en cifras

PREESCOLAR

(POR TIPO DE SERVICIO)

1986-87 1991-92 1996-97*
Demanda potencial (miles) 4,178.5 4,318.5 3,827.7
Matricula (miles) 2;547.3 2,791.5 3,302.3
Maestros 88,988 110,768 139,709
Formal 77,171 95,398 118,875.9
Indigena 7,622 10,039 13,059
Rural 4,195 5,331 RATAS)
Escuelas 40,843 49,763 63,741
Formal 31,304 37,948 47,840
Indigena 5,344 6,484 8,487
Rural 4,195 5,331 7774
Relacién de:
Alumnos por maestro 28.6 25.2 23.6
Alumnos por grupo 24 20.7 18.4
Gasto por alumno** 67.5 865.7 3,016.4

PRIMARIA
(POR TIPO DE SERVICIO)

1986-87 1991-92 1996-97*
Demanda potencial (miles) 15,153.5 14,515.8 14,712.7
Matricula (miles) 14,994.6 14,397.0 14,657.1
Maestros 456,919 479,616 518,150
Formal 430,964 448,422 475,816
Indigena 18,446 23.399 28,273
Rural 7,509 7,795 14,061
Escuelas 80,045 84,606 96,662
Formal 66,534 69,782 73,904
Indigena 6,002 7,029 8,697
Rural 7,509 7795 14,061
Relacion de:
Alumnos por maestro 328 30.0 283
Alumnos por grupo 25.0 23.3 21.8
Gasto por alumno** 55.6 7593 2,825.9

*  Cifras estimadas

** A precios corrientes. Se refiere Gnicamente al gasto federal por alumno

Fuente: Informe de labores 1995-1996, Direccién General de Planeacion,
Programacion y Presupuesto, SEp.
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Educacion
El sistema educativo nacional en cifras
Secundaria
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Educacion

El sistema educativo nacional en cifras

SECUNDARIA
(POR TIPO DE SERVICIO)

1986-87 1991-92 1996-97*
Matricula (miles) 4,294.6 4,160.7 4,876.2
Maestros 226,884 235,832 273,099
General 146,499 144,872 162,188
Para trabajadores 10,045 7,658 6,438
Telesecundaria 17,484 24,265 35,118
Técnica 52,816 59,037 69,355
Escuelas 16,513 19,672 24,958
General 6,653 7,219 8,184
Para trabajadores 633 522 447
Telesecundaria 6,545 8,725 12,620
Técnica 2,682 3,206 3,707
Relacién de:
Alumnos por maestro 18.9 17.6 17.8
Alumnos por grupo 38.2 B2 32.1
Gasto por alumno** 98.1 1,445 5,124.4

LICENCIATURA

(POR AREAS DE LA CIENCIA Y POR TIPO DE CONTROL)

1986-87 1991-92 1996-97*
Matricula (miles) 1,025.1 1,164.0 1,349.8
Por dreas de la ciencia
Exactas y naturales 31 20 25.6
Médicas 148 7 93.8
Agropecuarias 96.8 30 42.1
Sociales y administrativas 438.3 588.6 668.6
Ingenieria y tecnologia 280.5 412.8 471.8
Educacién y humanidades 30.5 41.6 47.9
Maestros 95,775 111,645 145,245
Federal 16,007 18,207 23,575
Estatal 12,315 12,461 11,753
Particular 17,737 25,453 36,611
Auténomo 49,722 55,524 73,306
Escuelas 1,050 1,306 1,779
Federal 140 159 186
Estatal 120 165 219
Particular 364 497 762
Auténomo 426 485 612

*  Cifras estimadas
A precios corrientes. Se refiere Ginicamente al gasto federal por alumno.

ok

Fuente: Informe de labores 1995-1996, Direccién General de Planeacién,
Programacién y Presupuesto, SEp.
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